Protokoll

Paluküla puhke- ja spordikeskuse detailplaneeringu keskkonnamõju hindamise programmi avalik arutelu

05.11.2003

Keskkonna mõju hindamise programmi arutelu toimus Kehtna vallavalitsuse ruumides 05.11.2003 kell 10:00 – 12:00.

Kohal viibisid:

	Nimi
	Asutus

	Kontakt

	Andres Anderson
	Raplamaa keskkonnateenistus
	051 42 319

andres.anderson@rapla.envir.ee

	Lembi Sepp
	üliõpilane
	048 76 709

lsepp@ut.ee

	Arvi Sepp
	Lalli küla elanik
	048 76 709

arvi.sepp@mail.ee

	Tiit Petersoo
	EGS, ELKS
	041 43 019

	Heik Past
	Kehtna VV maanõunik
	048 75 660

heik13@hot.ee

	Hetti Kask
	Raplamaa keskkonnateenistus
	kkt@rapla.envir.ee

	Kalle Toomet
	Kehtna vallavanem
	050 63488

kalle.toomet@kehtna.ee

	Tõnis Kurisoo
	OÜ Valtu Projekt
	Tonis.kurisoo@mail.ee

	Rein Tamme
	Kehtna VV projektijuht
	050 41 699

rein.tamme@mail.ee

	Ülari Tuisk
	Kehtna VV keskkonnaspetsialist
	056 617 522

Ylari.Luisk@kehtna.ee

	Karin Räägel
	OÜ Alkranel
	052 33 475

karin@alkranel.ee

	Alar Noorvee
	OÜ Alkranel
	055 40 579

alar@alkranel.ee

	Raivo Markov
	keskkonnaekspert
	050 31 411 raivo.markov@hot.ee

	Antti Tooming
	OÜ Alkranel
	052 14 946

antti@alkranel.ee


KMH arutelu käigus anti esmalt projektijuht Rein Tamme poolt ülevaade detailplaneeringuga kavandatavast tegevusest ja detailplaneeringu eskiislahendusest. Seejärel tutvustas keskkonnamõju hindaja KMH programmi ja KMH läbiviimise käiku. Alljärgnevalt on toodud arutelu käigus ülesmärgitud olulisemad punktid.

Heik Past (HP): Palve, et avaldataks KMH programmi arutelu toimumisest pressiteade.

Rein Tamme (RT): kavandatava tegevuse kohta: esmalt on kavas ellu viia suusakeskuse rajamine: Tõstukid nõlvadel, suusarajad, uisuväljak. Hiljem teenindushoonete rajamine, kämpingu rajamine, parklate ja telkimisplatside rajamine ning suveks palliplatside rajamine. Suusatõstukid on olulised, kuna suusanõlvana ei meelita inimesi ilma suusatõstukita suusakeskust kasutama.

Alar Noorvee (AN): Kui pikad on kavandatavad suusarajad

RT: kavas on rajada 5 km suusarada tõusude ja langustega üle mäe, mis on ka suuremas osas juba rajatud. Rajad on kuni 6 m laiused. Idee rajada ka metsa alla laugemaid radasid rahvasportlastele.

AN: Kas kunstlume tootmine ja lumekahuri paigaldamine on plaanis koheselt, kas on hinnatud ka veetarvet kunstlume tootmiseks?

RT: kavas on laiendada ja süvendada olemasolevat tiiki, tiigist juhitaks torustik mäele, kuhu rajataks ajutine pumbahoone ja paigaldataks pump ning lumekahur. Kunstlumi on suusakeskuse käigus hoidmiseks oluline. Praegune tiik katab minimaalsed võimalused kunstlume tegemiseks nõlvadele. Kevadel oli tiigi sügavus 1,5 – 1,8 m ja mahutas ~3500 m3 vett. Tiiki on vaja süvendada

HP: Tiigi läheduses oleval majapidamisel on salvkaev. Omal ajal tiiki rajades kardeti, et salvkaev võib seetõttu kuivaks jääda. Senini pole kaev kuivaks jäänud. Suviti on tiik olnud lastele ja ümbruskaudsele rahvale supluspaigaks.

RT: võrreldes kevadise mõõtmisega langes veetase sel suvel tiigis 50-60 cm võrra.

Raivo Markov (RM): Hetkel vallamajas istudes ei saa kindlalt väita kas kaevud võivad tiigivee kunstlume tegemise tõttu kuivaks jääda ja milliseid kaeve mõjutatakse. Selleks on vaja teada põhjavee liikumise suundi võrreldes lähiümbruse majapidamistega

HP: Tiigi lähiümbruses on kaks kaevu. Tiigimäel on puurkaev ja probleeme pole. Teisel naaberhoonel on salvkaev, mida hetkel ei kasutata. Varem salvkaev kuivaks jäänud pole.

RT: kaevudega pole Palukülas eelnevalt probleeme olnud

RM: tehniliselt on oluline, kas tiigi veest jagub kunstlume tootmiseks. Ilma kunstlumeta on nõlva ekspluatatsioon praktiliselt võimatu.

Kalle Toomet (KT): Oleme ka arutanud puurkaevu rajamise küsimust kunstlume tootmise tarbeks, senini on leitud, et see pole otstarbekas. Suvel on oluline tagada ka tiigist tuletõrje veevõtu võimalus olenemata sellest, kas planeering ellu viia või mitte. Seda vaja metsa kaitseks tule eest. Selleks on samuti tiigi süvendamine oluline.  Lisaks võiks võrrelda võimalikke mõjusid juba sarnastel objektidel valitsenud mõjudega – Väike Munamägi ja Nelijärve. Tuua välja millised mõjud on suusakeskusel mõnes sarnases kohas olnud.

Hetti Kask (HT): Tooks välja Valge Hobuse mäe, mis on hetkel võsastunud. On olemas vaatetorn. On kuulda, et võibolla  plaanivad kohalikud ka sinna suusakeskust. Võib võrrelda.

Lembi Sepp (LS): On mitmeid ettepanekuid KMH programmi. (ettepanekud esitatud kirjalikult ja lisatud protokollile)

AN: Täiendavate ettepanekute esitamise tähtaeg KMH programmile on reede 7.11.2003 kella 12-ks. 

HP: Detailplaneeringu ala osas pole arheoloogidel ja muinsuskaitsjatel huvi. 

Arvi Sepp (AS): Vist ikka on kogu mäe kohta

HP: Oleme palunud Lembi Sepal märkida kaardil kohad, mis on seotud muinsusväärtustega, et teaksime neid hoida, senini on Lembi Sepp sellest keeldunud.

LS:  Kuna pole arheoloog, siis ei saa seda teha.

KT: Igal kodanikul kahtlemata on õigus küsimust tõstatada. Ametnikud teevad aga otsuse. Ootame ära Muinsuskaitse ameti hinnangud, millised on neile huvipakkuvad alad ja vajavad muinsuskaitset ja millisel määral kaitsest nad vajavad.

RM: Eestis pole kohta, mille kohta poleks ühtki pärimust. Peavad olema juhised, kuidas vastaval alal käituda.

HP: Kõik need muistendid rikastavad selle kaitseala sisu.

AS: Tõstukite ehitamine rikub servamoodustiste kaitset, kuna vaja teha pinnasetöid. Oleme mäelt leidnud vähemalt 12 kuklase pesa, tuleks kaitsta ka nende elupaiku.

RM: kuklastega tuleb arvestada, raiete teostamine mõjutab neid kindlasti.

RT: Kuklastega on arvestatud ja neid pole ära unustatud. Kuklaste pesi ei saa aga kolida suvalisel ajal ja neid ei saa viia suvalisse kohta. Osade kuklaste pesade kolimine on päevakorras kohe peale maa sulamist. Selleks on appi kutsutud spetsialistid.

RM: need pesad, mis jäävad paika, tuleb piirata. Kuna suusakeskuse mõju on peamine talvel, mil kuklased talvituvad sügaval maa all ning kui ala on piiratud ja kaitstud, siis on ka mõjud neile minimaalsed. 

HK: Peab arvestama ka seda, et kuskil on piir, kus inimese sekkumine on mõistlik ja kust edasi enam mitte. Raplamaa keskkonnateenistuse piires on toimunud vaid üks kuklase pesa kolimine.

RM: tavaliselt sunniviisilised kuklase pesa kolimised ei kipu õnnestuma. Kui kuklastele elupaik ei sobi, siis nad kolivad ise sobivasse paika edasi. 

KT: Eesmärk on tehtavate töödega teha ka mäest ja antud alast vaatamisväärsus.

RM: Vaateid on mäel avatud ja võibolla peaks mõnes suunas veel avama, et välja tuua seda suurepärast maastikku. Hiiepärimused võivad antud alale olla hoopis plussiks, mis annavad alale lisaväärtus. Ei pea tingimata kindlasti pääsu mäele piirama.

KT: hullem on see, kui me räägime, et meil on hiiekoht, aga inimesi ligi ei lase

Andres Anderson (AA): kaitse all on 7 liiki kuklasi (III kategooria) on nii varjulembeseid kui valguslembeseid liike. Kuna antud alal pole täpset liiki kindlaks määratud, siis ei saa väita, kas hooldusraie tõttu on nende elukeskkond halvenenud või paranenud. 

LS: Kas KM peaks seda hindama

AA: Seda saab hinnata alles kevadel, kui kuklased pesadest välja tulevad. Siis saab määrata konkreetse liigi ja välja tuua vajalikud meetmed.

AS: Täiendava raie koha pealt on kuklased olulised ja oluline on see, kui suur koormus mäele seoses suusakeskusega tuleb.

RM: Kui palju on veel kavas raiet teha?

KT: Lääne ja lõuna nõlval on raiet teostatud. Lisaraied on vajalikud suusaradade osas ja põhjaosas vajalik valgustusraie. On olemas ka metsakorralduskava. Senini on tehtud hooldusraiet ja valgustusraiet.

RM: Aastasadu on mägi kindlasti olnud avatum. Päringud on seotud rohkem avatud maastikega.

AS: Antud tegevust peaks võrdlema Väljamäe keskkonnaekspertiisiga. Seal läks kavandatav tegevus kaitsekorralduskavaga vastuollu. Võrrelda ka Väikese munamäega, kus lumesulavesi tekitas erosiooni

HK: Hiiemäel otsustati, et põhjalikke otsuseid ei saa enne teha, kui võsa pole maha võetud, et saada täpne pilt antud pinnavormist. Väikesel Munamäel polnud nõlv kaetud murukamaratega.

RM: Munamäel on ka järsemad nõlvad, kui Hiiemäel. 

LS: kui tegu oleks ökoturismi ja tervisespordi alaga, siis kuklased rikastaks antud ala.

RM: ka ökoturismi jaoks on vaja teha teatud määral valgustus- ja hooldusraiet ja vaja piirata otsest ligipääsu kuklaste pesadele.

KT. Peame mõtlema loodusele, liigikaitsele, aga ka inimesele ja tema elukeskkonnale. Projekti kavandatakse samuti inimeste jaoks vabaaja veetmise võimalusena ja vaatamisväärsusena.   

AA: Raplamaa elanikkond on viimastel aastatel vähenenud. Oluline seejuures on ka see, et inimestele pole Raplamaal midagi pakkuda. Puhkevõimaluste loomisega peab arvestama.

HP: Kehtna vald nägi 3 aastat vaeva, et Paluküla Hiiemäe maad saada enda omandisse ja et antud alal oleks üks omanik. Vald püüab arvestada keskkonnaga ja kavandada tegevust nii, et sel oleks minimaalne mõju. Kui maatükk oleks jaotatud erinevate eraisikute vahel, siis oleks keskkonnaga arvestamine tunduvalt raskendatud. Valla omandisse võtmisega ongi juba selle maastiku kaitsesse panustatud.

AS: kuskil peab olema taluvuspiir, kui palju inimesi sinna meelitada.

RM: KMH juures ei tohi laskuda emotsioonidesse. Meie peame määratlema ohud ja võimalused, mis kavandatava tegevusega kaasnevad. Vaja on pöörata tähelepanu olulistele mõjudele ja jätta kõrvale pseudoprobleemid.

KT. Valla eesmärk pole mitte saada suusakeskusest otsest majandusliku tulu, vaid kaudset tulu inimestele puhkeväärtuse loomise läbi.

HP. Palukülas on peetud maakondlike suusavõistlusi ja orienteerumisvõistlusi. 1976. aastal tuli ala Kehtna sovhoosi alla. Sellest ajast alates on suusatajate tegevust seal planeeritud, et tegevus poleks juhuslik. Eesmärk on, et tegevus toimuks kindlal alal ja ei laieneks suvaliselt kogu maastikule. 

Protokollis:

Alar Noorvee

055 40579

alar@alkranel.ee

Protokollile on lisatud kokkuvõte KMH programmile laekunud ettepanekutest koos keskkonnamõju hindaja kommentaaridega ettepanekutega arvestamise kohta.

KMH programm on lisatud protokollile.

